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John Bondebjerg
Lille Byhavevej 4, Tved
5700

Svendborg

Antallet af ind-og udkegrsler stiger til @rbaekvej, nar man vaelger at laegge
ind/udkgrslen der hvor man har gjort det, og dermed ogsa potentielt
problemer med ud og indkgrsler, kgdannelser og trafikproblemer/ulykker.
Kunne forsta pa borgermgdet, at det er der taget stilling til, og at man
derfor ikke anser det som et problem. Er politiet enig deri? For nogen af os
der bor pa Lille Byhavevej giver det ogsa betaenkeligheder med hensyn til
vores udkgrsel, som ligger mellem udkgrslen fra Tved Kirkevej og denne
nye udkgrsel. Der ligger en malervirksomhed lige overfor, som ogsa har
tilkgrsel til @rbaekve;j. Bliver vores udkgrsel ud til @rbaekvej lukket, sa vi
henvises til udkgrslen fra Tved Kirkevej? Ligger der planer om at ned

klassificere Lille Byhavevej? Vil anbefale at man etablere ud-og indkgrsel i
forbindelse med ud-og indkgrslen ved Norgesve;j.
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mogens Christiansen
Lille Byhavevej 6D
5700

Svendborg

Indsigelse til lokalplanforslag 643 for omrade ved @rbaekvej: Mogens
Christiansen Lille Byhavevej 6D 5700 Svendborg Som naermeste nabo og
greensende op til lokalplanforslag 643 har jeg fglgende
indsigelser/bemaerkninger til kommunalbestyrelsen inden der traeffes
afggrelse om endelig vedtagelse: Hvorfor har man ikke truffet beslutning
om hvad det stykke jord beliggende i landzone kan bruges til men
efterlader det som landzone? Betyder det at jeg forsat skal sgge
landzonetilladelser gaeldende for min have? Der er ikke givet ejer af jorden
for 643 klart svar pa gnske om at lukke Lille Byhavevej og kan han i sa fald
anvende vejen som adgangsve;j til boligomradet - det samme gaelder
adgangsvej til malerforretningen og adgangen overfor ? Hvorfor aendrede
kommunen vejadgangen fra en rundkgrsel ved Norgesvej til en adgang via
en tilslutning med krydsende trafik fra @rbaekvej. En I@sning som klart
betyder stgrre chancer for uheld ligesom det kraever ekspropriation af
andres ejendom. Kan man igvrigt det og i safald har det sa store
konsekvenser for bydelen Tved at spgrgsmalet i sig selv ma vaere
lokalplanpligtigt ? Tidligere stgjmaling gav resultatet, at der skulle
afskeermes med hgjrere vold end forskrevet nu og at det skyldtes primeert
industristgjen da den udbredes anderledes end vejstgjen. Det er oplyst af
staten at de nye stgjreglers beregning skyldtes primaert 2endrede
beregnningsmetoder men som ikke gav veesentlige sendringer i resultat.
Stgjen er igvrigt klart vaerst om sommeren med gstenvinde. Jeg husker
krav om 4 m hgj stgjvold i forhold til 1 etage ny bygninger ligesom der var
krav om volde med indadgaende sidevolde for at hindre stgjen slipper forbi.
| lokalplanen findes overhovedet ingen krav til beskyttelse af nye boligers
friarealer inden for voldene. Lokalplanforslaget indeholder heller ikke nogen
beskrivelse af i hvilket omfang investor deltager i aftaler om fremrykning af
investeringer til planens gennemfarelse, hvilket er et krav jf sag i Alborg
kommune §21. Konsekvenser for erhvervsomradets miljgtilladelser
omtales heller ikke idet geeldende tilladelser vil fremover blive last fast i
forhold til den kendsgerning at der etableres boliger som naermeste nabo.
Jeg skal ggre opmaerksom pa at jeg i mit skel de seneste par ar har fundet
stor vandsalamander som er truet og beskyttet art. Jeg har foto
dokumentation herfor men er vedlagte da skal findes blandt flere tusinde
fotos (hobby naturfotograf). Hvis ellers lokalplanen dokumenterer at
friarealkrav mm er opfyldt har jeg ingen indvendinger men ved det ikke da
jeg jo ikke har malestoksforhold. Klagefrister for miljgforhold udigber inden
politikerne har haft mulighed for at kunne reagere pa lokalplanen. Jeg vil til
sidst ggre grundejer opmaerksom pa at hans forpagter har plgjet en af mine
skelpaele op men den bliver vel sat pa plads igen ?




Nummer pa
hgringssvar

Navn
Adresse
Postnummer
By

Kommentar

november 08 2024

3

Frank Edelberg Jensen
Tved Kirkevej 13

5700

Svendborg

Hvorfor ikke inddele lokalplanen i 3 etaper.? At bygge 172 boliger med 1 ind
og udkgrsel til @rbaekvej kan give store problemer med trafikken . Kgrslen
der kommer fra Gudbjerg siden. morgen og eftermiddag , kerer hver anden
bil ned af Tved Kirkevej hvor der er pabud med 40 km. Bilisterne kgrer den
vej for den er hurtigere til Svendborg end af @rbackvej her holder folk i kg fra
omfartsvejen . Nar jeg sidder og fglger trafikken om morgenen kgrer om
kap hvem der skal fgrst igennem chikanerne farten er imellem 60 til 80 km,
maske er der ganske fa bilister der Kgrer 40km. ( man ser ogsa ca.
hveranden bilist med telefon i hdnden samt bgrn siddende pa forsaedet) der
kan godt vaere behov for en lokalplan for trafikken . Den ny lokalplan 643.
Viser at alt cyklende og gaende trafik skal ud pa Walkendorfsvej Kan der
ikke bruges en mulighed ved kolonihaverne med samme made at kgre ud
for gdende og cyklister. Al trafikken fgres videre til Tved Kirkevej og skolevej
. Hvad er der teenkt for overkgrsel af Tved Kirkevej ( fodgaengerfelt -
lysregulering ???) Der er ikke taenkt pa naboerne til gangsti hvad med
dem?? Hvad med Tved Kirkevej med ekstra trafik , der er 3 chikaner og ved
den midterste chikane og ved den er der 9 indkgrsler inden for 50 meter
fordelt pa begge sider, vi har derfor svaert ved at komme ud og ind ved
mere trafik !!!! Vi har Kirken liggende efter den sidste chikane og ved
kirkelige handlinger holder folk pa begge sider af vejen der mangler
P.Pladser . ( Mulig lokalplan ) Over for kirken mulighed for p.plads pa
byggegrund. Et af de stgrste problemer vedr. skolevej med forventet flere
elever, er der en stor gard pa @rbaekvej. ( 1400 Malkekger). Som henter
meget foder plus div. | Heldager og denne trafik starter kl. 06.00 og ka@rer
mange gange til kl. 02.00 om natten der bliver kgrt med 5-6 store traktorer
med 3 Akslet vogne, de kgrer med 5 til 6 minutters mellemrum og det er pa
skolevej uden cykelsti. Jeg ar prgvet at se pa andre muligheder . En er at
kgre pa tveers af Edelsmindeve;j til Breendeskovvej men det kan ikke lade sig
gere vejene er for sma. Anden Igsning er @rbaekvej til omfartsvej og
indkgrsel af Porthusvej over mod Heldager problemet er tilbageturen kan
kun forega via Skolevej og Tved Kirkevej . Der star i lokalplan 643 at det evt.
er Tved Skole der skal bruges, men hvor er pladserne til elever argang 0 til
og med 6. Klasse ?? Skal der en ny lokalplan plus en ny skole . Hvad er
tankerne med det og hvad med vuggestue og bgrnehave , det giver jo nogle
problemer med sa stor et boligomrade . Planlagte boliger mod
Kobberbakken , nar der er ekstremt regnvejr, kan de der er tegnet ned mod
baekken ikke vaere der pa grund af oversvgmmelse . Samt afvanding af
omradet giver ogsa problemer vandet synke ned i undergrunden fgr
baekken . Hvad problem kan det give ved at eksprobriere jord fra
industrigrundene , kan det hele ikke vaere inde pa lokalplan 643 .
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Lars
Walkendorffsvej 9
5700

Svendborg

1. Der er kun projekteret med en stiforbindelse til Walkendorffsvej i det
nordvestlige hjgrne af det nye boligomrade. Af hensyn til beboerne i det nye
boligomrade, bgr der ogsa etableres en stiforbindelse i det sydvestlige
hjgrne ved Karen Skramsvej. Det vil gor adgangen til fx
dagligvarebutikkerne pa Tvedvej noget lettere for gaende og cyklister. 2.
Det nye boligomrade ligger for en stor dels vedkommende en del hgjere
end boligerne pa den gstlige side af Walkendorffsvej - iszer i den nordlige
halvdel. Fint at der i lokalplanen kun ma bygges i ét plan i fgrste raekke mod
Walkendorffsvej, men der vil pa grund af hgjdeforskellen stadig vaere indkig
i haverne. Jeg foreslar, at der afsaettes et par meter eller tre mellem
Walkendorffsvej og den nye boligomrade til beplantning, der bliver op til 3-5
meter hgj. Det vil veere godt for biodiversiteten med et grgnt baelte, samt
fierne muligheden for indkig fuldsteendig. Alternativt bgr bygherre i
samarbejde med beboerne pa den gstlige side af Walkendorffsvej, inden
der bygges, indga i en dialog med os omkring afskeermning mellem vore
huse og det nye boligomrade. Bygherren tilkendegav ogsa pa borgermgdet
pa Tved Skole, at han ikke var interesseret i at vi fik indkig i vore haver og at
han var klar til en konstruktiv dialog desangaende.
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Maja
Walkendorffsvej 1
5700

Svendborg

Vi kommer til at vaere "nabo" til stien der skal vaere mellem Walkendorffsvej
og det nye boligomrade. Vi har et stengaerde staende i skel langs vores
indkgrsel og baghave, hvilket ggr det umuligt for os at etablere
hegn/beplantning der giver privatliv. Bag vores baghave far vi ifglge
planerne et opholdsareal og vi kan regne ud, at der vil veere en del 'trafik’ pa
stien. Vi haber bygherre vil vaere opmaerksom og behjeelpelig med
afskeermning, sa vi ikke skal veere generet af de kommende beboere i Tved.
Vil det evt. Veere muligt at etablere endnu en sti i den modsatte ende, sa
ikke al trafik bliver ledt forbi vores hus, men mere fordelt. Det vil ogsa vaere
til fordel for de nye beboere, som vil have nemmere ved at komme til
Svendborg.




Nummer pa
hgringssvar

Navn
Adresse
Postnummer
By

Kommentar

november 18 2024

6

Mark Svane Fay
Walkendorffsvej 11
5700

Svendborg

Hermed mit svar til hgring 643. 1. Er det taenkt pa at fastsaette en hgjde for
haek/ raekveerk pa grundene og Walkendorffsvej. Pa vores grund er haekken
lige nu 120 cm malt fra marken men inde fra vores grund 200 cm hgj pga
niveau forskel. Vi er ikke interesseret i at man kan lade haekken gro op i 180
cm malt fra marken da det vil ggre det alt for besveerligt at vedligeholde
haekken. 2. Hvad er gjort for at sikre at den stensaetning der afgraenser
marken og Walkendorffsvej ikke skrider nar man begynder at grave og flytte
jord og bygge huse?? Vi ligger meget lavere en marken og er ret nervgse for
jordskred ind pa vores grund... 3. Hvordan sikres der at regnvand ligeledes
ikke alt samme ender i haverne pa Walkendorffsvej. Jeg er med pa at man
lave opsamlings bassin i midten og for enden af marken, men vand Igber
altsa ned til lavest liggende grund og det er i vores tilfaelde os... Hvad med
de eksisterende markdraen. Hvad kommer der til at ske med dem?? Sa vidt
jeg er orienteret Igber et af dem ind i en brgnd pa vores grund... (Matrikel:
Tved By, Tved 7ea) 4. Hvorfor er det ikke taenkt ind i projektet at lave en sti i
den anden ende af marken, ned imod kolonihaven.(Matrikel: Tved By, Tved
160 ) Det er vel Svendborg kommune der ejer denne, sa hvorfor ikke saelge
den med til projektet?? Det ville jo vaere oplagt bruge den vej hvis man som
gaende eller pa cykel skal ned imod Svendborg Centrum. Derved leder man
ogsa blgde trafikanter veek fra @rbaekvej. Plus at andre borgere i Tved
maske ville ga flere ture igennem omradet hvis der var to sti'er sa man ikke
skulle ga ind og ud af omradet samme sted (Matrikel: Tved By, Tved 16q
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Fra: Christine Nortov Schreiner <CHNS@km.dk>

Sendt: 12. november 2024 11:57

Til: Svendborg Feelles Mail <svendborg@svendborg.dk>

Emne: Att. planafdelingen - hgringsvar pa lokalplansforslag 643 (STPR F2: 3202017)

Att. Planafdelingen

Fyens Stift har ingen bemaerkninger til lokalplanforslag 643, for et boligomrade mellem
Walkendorffsvej og Drbaekvej.

Med venlig hilsen

Christine Nortov Schreiner

Stiftsfuldmaegtig

0 FYENS STIFT

Fyens Stift, Klingenberg 2,5000 Odense C

Tlf: 66 12 30 24, direkte: 63 11 39 50

Mail: chns@km.dk

www.fyensstift.dk

Nar vi modtager en e-mail, registrerer vi de personoplysninger, der fremgar af e-mailen. Laes
Fyens Stifts persondatapolitik her. Hvis du ikke er rette modtager af denne e-mail, beder vi dig
slette den og underrette Fyens Stift, da mailen kan indeholde fortrolige oplysninger
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